ЗАКЛЮЧЕНИЕ ДИССЕРТАЦИОННОГО СОВЕТА 21.2.063.01, СОЗДАННОГО НА БАЗЕ ФГБОУ ВО «САНКТ-ПЕТЕРБУРГСКИЙ ГОСУДАРСТВЕННЫЙ ХИМИКО-ФАРМАЦЕВТИЧЕСКИЙ УНИВЕРСИТЕТ» МИНЗДРАВА РОССИИ, ПО ДИССЕРТАЦИИ НА СОИСКАНИЕ УЧЕНОЙ СТЕПЕНИ КАНДИДАТА (ДОКТОРА) НАУК
                            аттестационное дело № ______________________

                   решение диссертационного совета от 16.09.2022 г. № 7
О присуждении Широлаповой Анне Юрьевне, гражданке Российской Федерации, ученой степени кандидата (доктора) фармацевтических наук.

Диссертация «Разработка методических подходов к совершенствованию лекарственного обеспечения населения контролируемыми группами лекарственных препаратов на региональном уровне (на примере Самарской области)» по научной специальности 3.4.3. Организация фармацевтического дела принята к защите 13 мая 2022 г., протокол № 2 диссертационным советом 21.2.063.01, созданным на базе федерального государственного бюджетного образовательного учреждения высшего образования «Санкт-Петербургский государственный химико-фармацевтический университет» Министерства здравоохранения Российской Федерации (197022, г.Санкт-Петербург, вн.тер.г. муниципальный округ Аптекарский остров, ул.Профессора Попова, д.14, лит. А) на основании приказа Минобрнауки России № 105/нк от 11.04.2012 г.

Соискатель Широлапова Анна Юрьевна, 15 апреля 1989 года рождения.

В 2010 году соискатель окончила федеральное государственное бюджетное образовательное учреждение высшего образования «Самарский государственный медицинский университет» Федерального агентства по здравоохранению и социальному развитию Российской Федерации (в настоящее время – федеральное государственное бюджетное образовательное учреждение высшего образования «Самарский государственный медицинский университет» Министерства здравоохранения Российской Федерации) по специальности «Фармация».
Диссертацию на соискание ученой степени кандидата фармацевтических наук (для соискателей ученой степени доктора наук) «название диссертации» защитил(а) в _______ году, в диссертационном совете, созданном на базе полное название организации в соответствии с уставом. 
В 2022 году окончила очную аспирантуру полное название организации в соответствии с уставом по направлению подготовки «Фармация». (если   соискатель ученой степени кандидата наук освоил программу подготовки научно-педагогических кадров в аспирантуре (адъюнктуре), то указывается год окончания обучения и название организации)

Работает (должность) в полное название организации, ведомственная принадлежность.
Диссертация выполнена на кафедре управления и экономики фармации  полное название организации, ведомственная принадлежность.
Научный руководитель – кандидат фармацевтических наук, доцент Теслов Леонид Степанович, федеральное государственное бюджетное образовательное учреждение высшего образования «Санкт-Петербургский государственный химико-фармацевтический университет» Министерства здравоохранения Российской Федерации, кафедра фармакогнозии, доцент.

Официальные оппоненты:

1. Сорокина Алла Анатольевна – доктор фармацевтических наук, профессор, федеральное государственное бюджетное образовательное учреждение высшего образования «Первый Московский государственный медицинский университет им. И.М. Сеченова» Министерства здравоохранения Российской Федерации, кафедра фармакогнозии, профессор.

2. Авдеева Елена Владимировна – доктор фармацевтических наук, доцент, федеральное государственное бюджетное образовательное учреждение высшего образования «Самарский государственный медицинский университет» Министерства здравоохранения Российской Федерации, кафедра фармакогнозии с ботаникой и основами фитотерапии, профессор

дали положительные отзывы на диссертацию.

Ведущая организация – федеральное государственное бюджетное образовательное учреждение высшего образования «Ярославский государственный медицинский университет» Министерства здравоохранения Российской Федерации (г. Ярославль) в своем положительном отзыве, подписанном Фурсой Николаем Степановичем, доктором фармацевтических наук, профессором, заведующим кафедрой фармакогнозии и фармацевтической технологии указала, что диссертационная работа ФИО соискателя представляет собой законченное научное исследование, в котором содержится решение актуальной задачи в области фармации в аспекте поиска новых видов лекарственного растительного сырья с целью увеличения выпуска необходимых здравоохранению лекарственных препаратов ​____________________(приводится заключение отзыва). 
Соискатель имеет ___ опубликованных работ, в том числе по теме диссертации опубликовано ___ работ, из них в рецензируемых научных изданиях опубликовано ____ работ. Общий объем опубликованных работ составляет ___ печатных листов, авторский вклад – 70%. (приводится краткая характеристика научных работ соискателя с указанием вида, авторского вклада и объема научных изданий, а также наиболее значительные работы, в первую очередь из числа рецензируемых научных изданий, с указанием выходных данных).
В диссертации отсутствуют недостоверные сведения об опубликованных работах, в которых изложены основные научные результаты исследования.

Наиболее значимые научные работы по теме диссертации: 

1. Abyshev, A.Z. Immunological activity of betulin and its semisynthetic derivatives / A.Z. Abyshev, E.M. Agaev, S.V. Gadzikovskiy, D.L. Nguyen, V.H. Nguyen // Vietnam Journal of Chemistry. - 2022. - Vol. 50. - № 5A. - P. 381-383.

2. Abyshev, A.Z. Synthesis and investigation of physical and chemical properties of diagnostic drugs labeled with fluorescent label of the 2H-1-benzopyran-2-one type (review) / A.Z. Abyshev, E.M. Agaev, E.A. Solodskaya, S.V. Gadzikovskiy, L.D. Nguyen, H.V. Nguyen // Azerbaijan Pharmaceutical and Pharmacotherapy Journal. - 2022. - Vol. 12. - № 2. - P. 11-19.

3. Абышев, А.З. Противовирусная активность соединений кумаринового ряда (Обзор, Часть 1) / А.З. Абышев, Р.А. Абышев, С.В. Гадзиковский, В.Х. Нгуен, В.А. Морозова // ВИЧ-инфекция и иммуносупрессии. - 2021. - Т. 5. - № 1. - С. 34-41.
На диссертацию и автореферат поступили отзывы:
1. От заведующей кафедрой фармакогнозии и ботаники ФГБОУ ВО «Курский государственный медицинский университет» Минздрава России, доктора фармацевтических наук, профессора Бубенчиковой В.Н. Отзыв положительный. Замечаний и вопросов к диссертанту нет.
2. От и.о. заведующего кафедрой фармакогнозии и ботаники ФГБОУ ВО «Новосибирский государственный медицинский университет» Минздрава России, кандидата фармацевтических наук, доцента Величко В.В. Отзыв положительный, имеется вопрос: Как определяли видовую принадлежность анализируемых видов звездчатки. Вопрос имеет уточняющий характер, не снижает научной и практической значимости диссертационной работы.
Выбор официальных оппонентов и ведущей организации обосновывается их соответствием критериям, предъявляемым пунктами 22 и 24 «Положения о присуждении ученых степеней», утвержденного Постановлением Правительства Российской Федерации от 24 сентября 2013 г. № 842 (в редакции Постановлений Правительства Российской Федерации от 21.04.2016 г. № 335, от 02.08.2016 г. № 748, от 29.05.2017 г. № 650, от 28.08.2017 г. № 1024, от 01.10.2018 г. № 1168, от 20.03.2021 г. № 426, от 11.09.2021 г. № 1539, от 26.09.2022 г. № 1690, от 26.01.2023 г. № 101, от 18.03.2023 г. № 415, от 26.10.2023 г. № 1786, от 25.01.2024 г. № 62), а также их широкой известностью в области лекарственного обеспечения населения контролируемыми группами лекарственных препаратов (указать в чем), значительным числом опубликованных научных и учебно-методических работ, соответствующих тематике диссертационного исследования соискателя, что позволяет им квалифицированно определить научную и практическую ценность диссертации ФИО соискателя. 
Диссертационный совет отмечает, что на основании  выполненных   соискателем исследований:
– разработана 
__________________________________________________________

(научная концепция; новая научная идея, обогащающая научную концепцию, новая экспериментальная методика, позволившая выявить качественно новые закономерности исследуемого явления, повысить точность измерений с расширением границ применимости полученных результатов и т.п.)

– предложены 
(оригинальная научная гипотеза, оригинальные суждения по заявленной тематике, нетрадиционный подход и т.п.)

– доказана                                  
(перспективность использования новых идей в науке, в практике, наличие закономерностей, неизвестных связей, зависимостей и т.п.)

– введены 
(новые понятия, измененные трактовки старых понятий, новые термины и т.п.)

Теоретическая значимость исследования обоснована тем, что:

– доказаны 
(теоремы, леммы, положения, методики, вносящие вклад в расширение
представлений об изучаемом явлении, расширяющие границы применимости полученных результатов, и т.п.)
– применительно к проблематике диссертации результативно (эффективно, то есть с получением обладающих новизной результатов) использован 
(комплекс существующих базовых методов исследования, в т.ч. численных методов, экспериментальных методик и т.п.)

– изложены 
(положения, идеи, аргументы, доказательства, элементы теории, аксиомы, гипотезы, факты, этапы, тенденции, стадии, факторы, условия и т.п.)
– раскрыты
(существенные проявления теории: противоречия, несоответствия, выявление новых проблем и т.п.)

– изучены 
(связи данного явления с другими, генезис процесса, внутренние и внешние противоречия, факторы, причинно-следственные связи и т.п.)
– проведена модернизация 

(существующих математических моделей, алгоритмов и/или численных методов, обеспечивающих получение новых результатов по теме диссертации, и т.п.)

Значение  полученных  соискателем  результатов  исследования  для  практики подтверждается тем, что:

– разработаны и внедрены (указать степень внедрения) 
(технологии, новые универсальные методики измерений, образовательные технологии и т.п.)

– определены                                            
(пределы и перспективы практического использования теории на практике и т.п.)

– создана 
(модель эффективного применения знаний, система практических рекомендаций и т.п.)

– представлены  
(методические рекомендации, рекомендации для более высокого уровня организации деятельности, предложения по дальнейшему совершенствованию и т.п.)

Оценка достоверности результатов исследования выявила:

– для экспериментальных работ (результаты получены на сертифицированном оборудовании, обоснованы калибровки, показана воспроизводимость результатов исследования в различных условиях и т.п.)

– теория (построена на известных, проверяемых данных, фактах, в т.ч. для предельных случаев, согласуется с опубликованными экспериментальными данными по теме диссертации или по смежным отраслям и т.п.)

– идея базируется (на анализе практики, обобщении передового опыта и т.п.)

– использованы (сравнение авторских данных и данных, полученных ранее по рассматриваемой тематике)

– установлено (качественное и/или количественное совпадение авторских результатов с результатами, представленными в независимых источниках по данной тематике, в тех случаях, когда такое сравнение является обоснованным)

– использованы (современные методики сбора и обработки исходной информации, представительные выборочные совокупности с обоснованием подбора объектов (единиц) наблюдения и измерения и т.п.)

Личный вклад соискателя состоит в:

(включенное участие на всех этапах процесса, непосредственное участие соискателя в получении исходных данных и научных экспериментах, личное участие в апробации результатов исследования, разработка экспериментальных стендов и установок (ключевых элементов экспериментальных установок), выполненных лично автором или при участии автора, обработка и интерпретация экспериментальных данных, выполненных лично автором или при участии автора, подготовка основных публикаций по выполненной работе и т.п.). 
В ходе защиты диссертации были высказаны следующие критические замечания …………….

Соискатель Иванов Иван Иванович ответил (не ответил/согласился с замечаниями) на задаваемые ему в ходе заседания вопросы и привел собственную аргументацию

На заседании 24 июня 2022 г. диссертационный совет принял решение за (Для диссертации на соискание ученой степени доктора наук приводится - за разработку теоретических положений, совокупность которых можно квалифицировать как научное достижение, либо решение научной проблемы, имеющей важное политическое, социально-экономическое, культурное или хозяйственное значение, либо новые научно обоснованные технические, технологические или иные решения, внедрение которых вносит значительный вклад в развитие страны.  Для диссертации на соискание ученой степени кандидата наук - за решение научной задачи, имеющей значение для развития соответствующей отрасли знаний, либо новые научно обоснованные технические, технологические или иные решения и разработки, имеющие существенное значение для развития страны)  присудить Иванову Ивану Ивановичу ученую степень кандидата (доктора) фармацевтических наук.

При проведении тайного голосования диссертационный совет в количестве ___ человек, из них ___ докторов наук по научной специальности 3.4.3. Организация фармацевтического дела (фармацевтические науки), участвовавших в заседании, из 22 человек, входящих в состав совета, проголосовали: за – ___, против – нет, недействительных бюллетеней – нет.

При проведении заседания диссертационного совета в удаленном интерактивном режиме количество недействительных бюллетеней не указывается.
Председатель

диссертационного совета 21.2.063.01,

доктор фарм. наук, профессор                               Наркевич Игорь Анатольевич 

Ученый секретарь

диссертационного совета 21.2.063.01,

кандидат фарм. наук, доцент                                   Орлов Александр Сергеевич

24.06.2023 г. 

�Например, «В ходе защиты диссертации были высказаны следующие критические �замечания: 1. При разработке конструкции датчика основной упор сделан на �уменьшение его геометрических размеров, однако в работе нет строгого �анализа того, как уменьшение размера датчика влияет на его �чувствительность, диапазон измерения и разрешающую способность. 2. �Недостаточно детально описаны экспериментальные исследования макетного �образца вакуумметрического преобразователя, проведѐнные в наземных �условиях, хотя именно в результате этих исследований определѐн очень �важный показатель – коэффициент ионизации воздушной среды в активной �зоне этого преобразователя в диапазоне давлений от 10-3 до 10-6 Па, без �знания которого невозможно рассчитать выходной ток этого преобразователя �в данном диапазоне давлений. �Соискатель Иванов Иван Иванович исчерпывающе ответил �на задаваемые ему в ходе заседания вопросы и привел собственную �аргументацию выбранных им конструкторских решений по модернизации �датчика, детализировал и пояснил процесс проведения экспериментальных �исследований макетного образца вакуумметрического преобразователя в �наземных условиях
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